ZAPISNIK
s kolegija podZupanov, kjer so bili prisotni tudi predstavniki Kulturnega drustva Radlje ob Dravi,
dne 12.04.2007

Prisotni: Zupan Alan BUKOVNIK, podzupan Ludvik FEDLER, podzupan Andrej POLANC, tajnik obgine
Marjana SVAJGER, predsednik KD Radlie Milan SARMAN, &lana UO drustva Maks RAC in Bojan
STRASER

Zupan uvodoma pozdravi vse prisotne in pove, da je namen skupnega sestanka Kulturni dom Radlje ob
Dravi.

V' nadaljevanju preda besedo predsedniku KD Radlje, Milanu Sarmanu, ki pove, da je sestanek bil
sklican na pobudo KD. Razgovor je namenjen predvsem kulturnemu domu, ki je v lasti KD Radlje. Dom
je bil zgrajen v iniciativi —prostovoljno s ¢lani. Predvsem finanéno pa so sodelovali npr. zadruga in tudi
drugi gospodarski in negospodarski subjekti. Okoli leta 1950 je bil zgrajen, potem se je menjalo
lastniStvo, glede na ¢as oz, situacijo. V 90-letih Delavska univerza, s pogodbo, ki je bila veckrat
omenjena, z dolocbo, da preide dom v last drustva, ¢e DU nima ved te dejavnosti, vendar temu ni bilo
tako.

Leta 2001 je bilo lastnistvo zopet na ime KD Radlje. Trenutno je situacija glede doma taksna;

Upravlja ga lastnik KD Radlie, meni da dokaj uspesno. Po svoji funkciji kulturni dom zagotavlja moznost
delovanja, vendar v&asih bolj kvalitetno, véasih manj - npr. v ¢asu DU ni bilo moznosti niti za nakup olja.
Sedaj dom funkcionira, je negovan, koliko se da, in je dokaj obljuden, predvsem velika dvorana. V lety
2007 je bilo Ze 10 prireditev — do 15.04. in obiskane skoraj do polne dvorane. Dom je potreben javnosti
— za drustvene potrebe je dom dovolj. Menijo, da dom ni namenjen samo za drustvo. Glede na to, da je
v javni infrastrukturi bi bilo potrebno ta dom posodobiti, dvigniti njegovo raven. Vendar to ni naloga
drustva. Interes bi moral biti izkazan s strani lokalne skupnosti - finanéno. Odgovor veckrat za
posodobitev doma je bil razlog vedno v lastnistvu doma.

Drustvo iz najemnin vsako leto hamenja sredstva za obratovanje doma, nekaj pa za malo vedja
vzdrzevaina dela (salon ARS je dokonéan — morda potrebno urediti Se luci, sobe drustvenih prostorov
$0 na realni ravni, pisama drustva je v surovem stanju, dom, kot celota pa je bil s strani drudtva in
lokalne skupnosti (v letih 1995-2001, 2002 - vecji zalogaj), kier je bila prekrita vecja povrsina strehe,
razen nad lokalom Kamera. Vsako leto menjajo nekaj oken, Gez priblizno 2 leti bi naj bila zamenjana
vsa. Ustavimo pa se ob dvorani, tu je pa velik zalogaj. Tega drustvo samo ne zmore, potrebno je

podpore in menijo, da bi tu morala sodelovati lokalna skupnost, glede na javni znataj.
Danes bi bilo potrebno dore, kako s tem domom naprej?

9. Rac: Tudi na kratko pojasni zgodovino graditve doma.

g. Straser: Leta 2001 je dom presel v lastnigtvo kulturnega drustva in to v zelo slabem stanju. Najved;i
problem je razsvetljava v dvorani, ki je totalno zani¢. V ostalem se strinja v vsem s predsednikom
drustva, ki je vse »lepo« povedal.

9. Sarman: Vemo, da je dvorana potrebna kompletne prenove in tukaj se isce interes, da se dvorana oz,
dom da v proracunske plane. Meni, da je obcina prva, ki lahko pomaga, sledi tudi %ola. Resitev v tg]
smeri obstaja.

g. Straser: Dvorana Steje 413 sedezev in je najvecja na Koroskem.




Zupan: Predsedniku kultumega drustva se zahvali. da smo priceli z resitvijo tega statusa kulturnega
doma v Radljah ob Dravi. Vsi vemo, da danes sadeve ne bomo mogli resiti, vendar jo poskusamo v
nadaljevanju redevati v obojestransko zadovoljstvo in seveda tudi v skladu z veljavno zakonodajo.

- glede na to, da je kultumi dom v lasti drudtva (v interesu obgine je, da se dom posodobi),
vendar to dejstvo je tisto, okoli katerega je potrebna diskusija. Moznost obstaja, da se
pogovarjamo o moznosti sodelovanja na podlagi javno-zasebnega partnerstva.

- Kulturni dom je razglagen kot infrastruktumni objekt namenjen kulturi — sklep iz leta 1996, ko je
bil dom e v lasti Obéine Radlje ob Dravi

Podzupan g. Polanc: Zgodovina doma je vsekakor pomembna. Vsi selimo, da najdemo dobro obliko za
dom. Glede najemnin — $ola bo 8la v dvorano, ceprav bi lahko kaj izvedla tudi v $oli. Tudi Stevilo
prireditev, ki je bilo navedeno je lepa $tevilka. Razvoj kulture meni, da je stvar obgine.

g. Straser: Dom je bil prenesen na kulturno drustvo zaradi slabega stanja — upravijanja obcine, v tistem
¢asu.Ni problem, da se kulturni dom prenese na obino, vendar bo potem tudi problem, ali bodo Se Clani
drustva pripravljeni volontersko sodelovati.

Podzupan Fedler: V tistem Casu prenosa na drugtvo je bil &lan obginskega sveta in se je zavzemal da
dom preide na drustvo, vendar ne z namenom, da to nima ob¢ina, vendar ga je takratna situacija
prepri¢ala, da je tako najboljse.

v

Zadeva se je spremenila. ObCina ne more priti do denarja, ¢e ni lastnik oz. najemnik objekta.

g. Sarman: Zakon o drustvih 8cit, da ne more premozenje drustva preidi v privat roke. Okoli lastnine pa
je potrebno ve¢ pojasnil. Kot lastniki imajo ve& odgovornosti. Meni, da ni pomembno lastnistvo, Ce gre
za infrastrukturo v javnem interesu.

Zupan: Obcina bi pri tem rada pomaga. Vendar, tega ne smemo razumeti, da si obcina zeli lastnistvo
doma, se ne borimo za dom, temve¢ smo pripravijeni najti dobro resitev.

ZAKLJUCKI SESTANKA:

1. od pristojnih sluzb si pridobimo mnenja, glede na sklep sprejet in objavijen v MUV stev. 1/1997,
ko je bil lastnik doma $e Obctina Radlje ob Dravi, kasneje pa opravljen prenos na Kulturno
druétvo Radlje ob Dravi, ali ta sklep e velja, ali bi ga bilo potrebno preklicati.

9. lastnik kultumega doma je drudtvo; ali je dovolieno nameniti sredstva za investicijo iz
obginskega proracuna

Osnutek vpradanj pripravi predsednik kulturnega drustva Milan SARMAN, jih skupaj pregledamo in
posredujemo naprej na pristojen sluzbe.
Zapisata: Marjana SVAJGER

Alan BUKOVNIK
ZUPAN



